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“Es mucho mas probable que Estados Unidos pierda con esta guerra en Medio Oriente”
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ENTREVISTA CON RICHARD HAASS, PRESIDENTE EMERITO DEL COUNCIL ON FOREIGN RELATIONS:

"Es mucho mas probable que Estados Unidos
pierda con esta guerra en Medio Oriente”

NICOLAS GARCIA DE VAL

1 presidente emérito del
Council on Foreign
Relations, Richard Ha-
ass, advierte que la po-

litica exterior de Estados Unidos
atraviesa una fase de cambio ba-
jo el segundo mandato de Do-
nald Trump. A su juicio, el pafs
no solo se aleja del orden inter-
nacional que ayudé a construir
tras la Guerra Frfa, sino que ade-
mds, en algunos casos, busca re-
emplazarlo por un enfoque mads
transaccional y acotado.

Haass, exdirector de planifica-
cién de politicas del Departa-
mento de Estado, hablé con “El
Mercurio” con motivo de su via-
je a Chile, invitado a la XVII con-
ferencia anual BCI, que se reali-
zard el 8 de mayo. Enla entrevis-
ta, abordd el impacto de la actual
politica exterior estadounidense,
la guerraen Medio Oriente, el rol
de América Latina y las tensio-
nes entre compromisos globales
y capacidades de Washington.

—Usted ha dicho que el orden
internacional liderado por
EE.UU. ya estaba bajo tensién
antes de Donald Trump. ;Este
segundo mandato representa
una aceleracion de ese deterioro
o algo distinto?

“Ambas cosas. Representa
una continuacién, pero también
una aceleracién. Y no es lineal,
en el sentido de que presidentes
anteriores, incluido en cierto
modo Trump 1.0 —su primer
mandato— tenfan mucho en co-
muin. Creo que Trump 2.0 repre-
senta una desviacion significati-
va. En muchos sentidos, no esta
interesado en mantener el anti-
guo orden. De hecho, en ciertos
casos, estd interesado o compro-
metido en derribarlo. Y en crear
una relacién muy diferente en-
tre EE.UU. y el mundo”.

—Menciong los cambios imple-
mentados por la nueva adminis-
tracion. ;Diria que la politica ex-
terior de EE.UU. bajo Trump
responde mds a una légica tran-
saccional que a una visi6n estra-
tégica?

“Una de las muchas formas en
que ha cambiado es que se ha
vuelto mds transaccional. En el
pasado, EE.UU. estaba mucho
mas comprometido con las rela-
ciones, con el orden. E incluso,
en algunos casos, estaba dis-
puesto a pagar un precio por
ellos. Ahora, sin embargo, hay
un presidente que, en casi cada
paso, quiere asegurarse, desde
su punto de vista, de que EE.UU.
se beneficie de lo que esté ocu-
rriendo. Por lo tanto, es un enfo-
que muy distinto hacia el mun-
do. Es mds inmediato, mds de
corto plazo, mucho mds estre-
cho”.

—Y cree que el conflicto en
Medio Oriente, la guerra con
Irdn, es un reflejo de esto?

“No. Creo que el conflicto en
Medio Oriente, la guerra con

Irdn, fue en cierto modo no in-
tencional. Cuando el sefior
Trump decidiéirala guerra con-
tra Irdn, lo hizo pensando que
serfardpido y fécil. Pensé que se-
rfa en cierto modo como Vene-
zuela. Y que se resolveria en un
corto periodo de tiempo. No
puedo probarlo, pero no creo
que €l hubiese iniciado una gue-
rra si hubiera sabido cudl serfa la
situacién de EE.UU. dos meses
después. Esto es, en cierto modo,
una sorpresa estratégica no de-
seada. Yo dirfa, para él y para
EE.UU.”.

—¢Cree que Washington sale
fortalecido de este conflicto o
debilitado por la ausencia de un
resultado claro?

“Siempre es dificil juzgar una
guerra cuando auin estd en curso.
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HAASS fue director de planificacion de politicas del Departamento de Estado de EE.UU. entre 2001y 2003.

Y aunque hemos tenido un alto
el fuego, la guerra estd lejos de
haber terminado. Pero hasta
ahora, al menos, y si todo lo de-
mds se mantiene constante, creo
que es mucho més probable que
EE.UU. pierda con esta guerra.
Creo que ha danado la posicién
de EE.UU. en el mundo. Ha de-
bilitado la alianza atldntica. Ha
debilitado nuestra relacién con
muchos de nuestros amigos y
socios en Medio Oriente. Sin du-
dahaafectado ala economia glo-
bal. Y muy posiblemente, aun-
que Irdn ha perdido militarmen-
te, podria atin ganar estratégica-
mente”.

—Usted ha advertido sobre el
riesgo de la sobreextension es-
tratégica de EE.UU. ;Es sosteni-
ble mantener compromisos si-

El exdiplomatico sostiene que el nuevo gobierno de Trump marca
un cambio significativo en materia de politica exterior y advierte
que hay un “desajuste” entre los intereses de EE.UU. y sus
capacidades.

multdneos en Ucrania, Medio
Oriente, el Indo-Pacifico, y otros
escenarios?

“Me preocupa tanto la sobre-
extension estadounidense como
la subextensién. Describf la gue-
rra contra Irak emprendida por
George W. Bush como un ejem-
plo de sobreextensién estadou-
nidense. Describiria muchas co-
sas hechas por la primera admi-
nistracién Trump, asi como por
Barack Obama, como subexten-
sién. Lo que estamos viendo en
esta administracién es, en cierto
modo, ambas cosas.

Irdn es un ejemplo de sobreex-
tensién, aunque nuevamente
fue no intencional. Y hay mu-
chas cosas que estamos hacien-
do —la retirada de Ucrania, por
ejemplo— que yo argumentaria
son subextension.

RICHARD HAASS

Creo, sin embargo, que tene-
mos un problema, que es que si
se observan los compromisos
globales de EE.UU. y sus capaci-
dades globales, hay un desajus-
te. Tenemos compromisos im-
portantes. En el Indo-Pacifico
con aliados. Tenemos preocupa-
ciones sobre China y Corea del
Norte. Tenemos interés en Euro-
pa. Tenemos intereses en Medio
Oriente y América Latina, y asf
sucesivamente. Y simplemente
no tenemos las capacidades.

Una de las formas en que his-
téricamente compensamos este
desajuste entre intereses y capa-
cidades fue teniendo alianzas
fuertes. Y nuestras alianzas son
mds débiles. Por lo tanto, creo
que hay un desajuste entre los
compromisos e intereses de
EE.UU., por un lado, y sus capa-
cidades, por otro. Y no esta claro
cémo planeamos reducir ese de-
sajuste. Pero creo que es mds
probable que reduzcamos nues-
tros compromisos a que aumen-
temos drdsticamente nuestras
capacidades”.

—En ese contexto de muiltiples
frentes exter-
nos, y conside-
rando que la
nueva estrate-
gia de seguri-
dad de Wa-
shington des-
taca el hemis-
ferio
occidental,
(puede Améri-
ca Latina ser
realmente una
prioridad para
EE.UU. hoy?

“Uno de los giros estratégicos
o innovaciones de la actual ad-
ministracién Trump es poner
mucho mds énfasis en el hemis-
ferio occidental. ;Podemos ha-
cerlo? Si, si quisiéramos, porque
no creo que el principal instru-
mento de politica en el hemisfe-
rio occidental sea la fuerza mili-
tar. Podrian ser instrumentos
econémicos, podria ser diplo-
macia, podria haber un elemen-
to de fuerza militar. Pero no mu-
cho.

Entonces, la respuesta es que
ese no es el mayor desafio estra-
tégico para EE.UU. en términos
de un desajuste entre medios y
fines. Creo que particularmente
la situacién en Asia es un desafio
estratégico mucho mayor para
EE.UU. También creo que una
gran pregunta es qué planea ha-
cer EE.UU. en el hemisferio occi-
dental. ;Cudl es nuestra defini-
cién de éxito? Y dirfa que, al me-
1n0s para mf, eso es poco claro”.

—Parece claro que la adminis-
tracién Trump ha ejercido pre-
sién sobre paises de la region.
(Cree que esa presién estd gene-
rando mayor alineamiento con
EE.UU. o, por el contrario, estd
alejando a varios gobiernos?
“Puede ser demasiado pronto
parasaberlo. También puede ha-
ber respuestas diferentes depen-

‘6 Creo que una gran
pregunta es qué planea
hacer EE.UU. en el
hemisferio occidental.
sCudl es nuestra
definicion de éxito? Y
diria que, al menos para
mi, eso es poco claro”.

diendo del pais. Por ejemplo, us-
tedes acaban de tener una elec-
cién en Chile, un nuevo gobier-
no. Y ahi parece haber un mayor
alineamiento. Pero no dirfa ne-
cesariamente que es por presion
estadounidense. Creo que tiene
que ver con la politica interna de
Chile. Creo que con México hay
claramente tensiones. Con otros
paises también las ha habido,
particularmente en el dmbito
econémico. Con Venezuela hay
un mayor alineamiento, pero
eso podria ser una situacién es-
pecial”.

—En varios paises de la regién
han llegado recientemente go-
biernos de derecha. ;Eso facilita
la relacién con la administra-
cion Trump?

“No necesariamente. Es inte-
resante. Si se observa Europa,
hay algunos gobiernos de dere-
cha. Por ejemplo, Italia. Las rela-
ciones entre el Presidente
Trump y el gobierno italiano,
que eran bastante buenas, ahora
atraviesan una fase muy dificil.
Hay un canciller conservador en
Alemania (Friedrich Merz) y las
relaciones no
son buenas.
Veremos qué
ocurre en Fran-
cia y Reino
Unido.

No creo que
la coincidencia
ideoldgica ne-
cesariamente
signifique que
se tengan rela-
ciones faciles o
fluidas. Creo
que esa es laleccién de la historia
aqui. Porque los temas locales,
ya sean regionales o nacionales,
en los que hay desacuerdos,
pueden tomar precedencia”.

—Chile mantiene vinculos acti-
vos con Washington, pero tam-
bién con gobiernos que EE.UU.
considera adversarios, como
China. ;Esa posicion podria ge-
nerar fricciones con esta admi-
nistracién?

“No estoy seguro de que esta
administracién vea a China co-
mo un ‘adversario’. Tenemos re-
laciones con China. El Presiden-
te Trump estd a punto de ir alli.
Por lo tanto, no creo que sea au-
tomatico que, si Chile u otro pafs
mantiene una buena relacién
con China, eso cause problemas
para nosotros.

Puede depender un poco de
los detalles. ;Implica acceso chi-
no a ciertos tipos de minerales?
;Qué significa para el comercio?
{Cémo vota Chile en organiza-
ciones internacionales sobre te-
mas que importan a EE.UU. o a
China? Podrfa seguir con una
larga lista. Pero creo que enten-
demos que hay espacio, hay po-
sibilidad, para que los paises
tengan una relacién razonable
con China al mismo tiempo que
tienen una buena relacién con
nosotros. No creo que ambas co-
sas sean incompatibles”.
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