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Impuesto anticipado al hidrogeno

1 Gobierno busca gravar los proyectos de inversién
en produccién de hidrégeno verde en la Regién de
Magallanes con un impuesto equivalente al 1% de la
inversion total contemplada, el que se pagaria antici-
padamente una vez obtenida la respectiva Resolucién de Ca-
lificacién Ambiental (RCA). La idea estd incluida en un pro-
yecto de ley que pretende promover esta industria mediante
incentivos tributarios y que establece un estatuto especial pa-
ra aquellos productores que se instalen en la Duodécima Re-
gién. Sin embargo, como con-
trapartida, les adelanta a estos
el pago de la llamada “contri-
bucién regional” que deben
hacer todas las inversiones
que superen los US$ 10 millones y que hoy se paga una vez
que el proyecto empieza a generar resultados operacionales.
Se trata de una férmula inconveniente, por varias razones.
La primera es precisamente el momento en que se quiere
hacer el cobro. Tener una RCA no significa que la decisién
final de inversion esté tomada ni el financiamiento obtenido;
mucho menos que existan ya contratos firmados paralos pro-
ductos resultantes. Exigir un pago cuantioso en esa etapa —la
mayoria de los proyectos considerados son de varios miles de
millones de délares, y un 1% de ese monto podria implicar
hasta unos US$ 160 millones— es, pues, un desincentivo a su
materializacion. Si hay consenso en que la inversién en el pais
estd en un nivel relativamente bajo y que, en consecuencia, se
necesita atraerla, imponer gravamenes anticipados va en la

Imponer gravdmenes anticipados es lo opuesto

a promover la inversion.

direccién opuesta.

Méds importante aun, la industria del hidrégeno estd
en una etapainicial de su desarrollo, por lo que no solo las
tecnologias involucradas estdn en proceso de consolida-
cidn, sino que su aprovechamiento no se encuentra asen-
tado; es decir, no hay total claridad respecto del modo en
que los productos resultantes se incorporardn a los proce-
sos industriales existentes y, en consecuencia, los mode-
los de negocio no han sido atin probados de manera efecti-
va. Agregar a ese escenario
un impuesto anticipado
—aunque sea la contraparti-
da por otros beneficios—,
solo contribuye a introducir
mayor incertidumbre a una industria que, a pesar de lo
prometedora que resulta para Chile, requiere facilidades
y no mayores costos para desarrollarse.

En fin, se argumenta por algunos que este impuesto
es una manera de allegar fondos a las zonas extremas y
que eso puede disminuir la potencial resistencia de las co-
munidades a su instalacién. Incluso, se agrega, las autori-
dades locales involucradas en las autorizaciones necesa-
rias o que pueden opinar respecto del Estudio de Impacto
Ambiental (EIA), tendrfan una mejor disposicién hacia
estas iniciativas. Pero un razonamiento de ese tipo es con-
trario al propdsito que tienen los procesos de evaluacién
ambiental y no deberfa formar parte de las motivaciones
para la introduccion de un impuesto.
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