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Noticia general
Corte Suprema rechaza reclamo de la empresa china Tianqi y ratifica acuerdo entre Codelco y SQM para explotar litio en el Salar
de Atacama

Corte Supremarechazareclamode
la empresa china Tianqi y ratifica
acuerdo entre Codelco y SQM para
explotar litio en el Salar de Atacama

a Corte Suprema respaldé
la decision tomada por la
Corte de Apelaciones de
Santiago en noviembre de
2025, al rechazar los intentos de la
empresa china Tianqi para impe-
dir el avance del acuerdo Codel-
co-SQM.

Fue a fines de noviembre que Tianqi
-duefia del 22% de SQM- recurrid al
mdximo tribunal para revertir la
decision de la Corte de Santiago.
Alli; la firma representada por la
oficina Bofill Mir, pidié dos érdenes
de no innovar donde también soli-
cité que el acuerdo entre Codelco
y SQM quedara sin efecto, argu-
mentando que la asociacién ya es-
taba ad-portas de concretarse. Am-
bas solicitudes fueron rechazadas.
El origen de la disputa judicial em-
pieza a mediados de 2024 cuando
la china Tiangi -que elige a tres de
ocho directores de SQM- interpuso
un recurso de ilegalidad contra la
decision de la Comisién para el Mer-
cado Financiero (CMF).

Este organismo se habia pronun-
ciado a favor del actuar de SQM,
que dejo la decision del acuerdo
con Codelco al directorio y no a
los accionistas.

La decisién de la Suprema -pronun-
ciada por los ministros Jean Pierre
Matus y Gonzalo Ruz, los minis-
tros suplentes Roberto Contreras
y Herndn Crisosto, y la abogada
integrante Maria Angélica Benavi-
des- sostiene que la firma china
no consideré el articulo 57 N4
de la ley de sociedades anonimas
(N°18.046).

“Sobre el tenor de la protesta so-
metida a la decision de esta Corte,
se ha de entender que el recurrente
no aprecia ilegalidad alguna en re-
lacién con el articulo 57 N° 4 de la
Ley N° 18.046, deviniendo el resto
de las impugnaciones realizadas
contradictorias con aquello, o, en el
mejor de los casos, imposibles de
acoger por carecer de la base le-
gal en que debieran sustentarse”,
menciona el fallo.

El maximo tribunal ratifico la sentencia dictada por la Corte
de Apelaciones en noviembre de 2025, que descarté el
reclamo de ilegalidad presentado por la asiatica contra la
Comision para el Mercado Financiero (CMF).

Con ello, la Suprema explica que
omitir esta norma “afecta irreme-
diablemente la eficacia de un re-
curso de derecho estricto, porque el
defecto seiialado le impide a la
Corte fallar con un contenido dis-
tinto a la resolucion impugnada’.
En consecuencia, “todo el construc-
to argumentativo del arbitrio no
puede sostenerse debidamente ni
ser reproducido favorablemente
en una sentencia que acoja la im-
pugnacion y revoque la de prime-
ra instancia”.

La asociacion entre Codelco y
SQM estd actualmente en mar-
cha. Fue anunciada incluso con el
Presidente Gabriel Boric a fines de
diciembre anterior, definiendo el
nombre de la compariia, Novandino
Litio, y el directorio, encabezado por
Mdximo Pacheco como presidente,
y Ricardo Ramos como vicepresi-

dente.

El acuerdo busca producir litio
hasta el 2060 en el Salar de
Atacama. Se estima una produc-
cién de entre 280 mil y 300 tonela-
das de carbonato de litio equivalen-
te (LCE).

Esta era la ultima bala que el acuer-
do tenia que esquivar. Las empre-
sas, al inaugurar la alianza a finales
del ario, se pusieron en el caso en
que la Suprema fallara a favor de
Tiangi.

En ese escenario SQM debia solici-
tar a sus accionistas que votaran
el acuerdo. La alianza se tenia que
retrotraer y Codelco devolver las
utilidades que recibiria del periodo
2025. Tras la decision de la Supre-
ma, la alianza no se puede retro-
traer.
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