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Prohibicidn de celulares en colegios: contradicciones y omisiones de la normativa

La nueva normativa que prohibe el uso de teléfo-
nos celulares en establecimientos educacionales
frente ala llegada de un nuevo inicio escolar hasi
do presentada como una medida necesaria para me-
jorar la concentracion, disminuir distracciones y
fortalecer la convivencia escolar de la comunidad
educativa. Sin embargo, al extender la prohibicién
de manera amplia hacia docentes y otros integran-
tes de la comunidad educativa, esta regulacion re-
vela una preocupante desconexién con la realidad
cotidiana de las escuelas y liceos del pais.

Como educadora diferencial, no puedo dejar de ob-
servar la contradiccion estructural que esta normativa
instala:se pretende formarestudiantescriticos,auténo-
mosy responsablesen el uso de tecnologias, peroal mis-
mo tiempo se sitia a los docentes en el mismo escalén
regulatorio que los estudiantes, desconociendo su rol
profesional y la naturaleza pedagogica de su trabajo.

En muchos contextos escolares, especialmente
en territorios con brechas digitales persistentes, el
teléfono personal del docente no es un lujo y tam-
poco funciona como ocio,sino una herramientade
trabajo imprescindible, la normativa ignora reali-
dades como establecimientos con acceso inestable
aintemet, salas sin conectividad permanente, pla-
taformas digitales que dependen de redes moviles,

clases que, paradéjicamente, requieren acceso en
inea paradesarrollaractividades propuestas por los
E’ropios textos escolares distribuidos oficialmente

s que incluyen cédigos QR y enlaces que comple-
mentan la experiencia pedagégica, entonces nos
preguntamos (C6mo se espera que el docente acce-
da a esos recursos en tiempo real si no puede utili-
zar su propio dispositivo cuando el establecimien-
to no provee alternativas tecnoldgicas funcionales?

La contradiccion se vuelve aun mds evidente

cuandoconsideramos que el sistema educativo chi-
leno ha promovido, durante la dltima década, la in-
tegracion de competencias digitales como parte del
perfil de egreso estudiantil e incluso marcos como
los Estdndares de la Profesién Docente, promovidos
por el Centro de Perfeccionamiento, Experimenta-
cidn e Investigaciones Pedagogicas.

Asimismo, la comunicacion con apoderados y fa-
milias, siendo esto fundamental en procesosde acom-
panamiento educativo, suele realizarse mediante
mensajeria mévil. En situaciones de emergenciaden-
tro de la comunidad escolar, el primer canal de con-
tactodisponible es, muchas veces, el teléfono perso-
nal del docente. La normativa omite esta dimension
operativay comunitaria del trabajo pedagdgico.

Mas alla de lo préctico, existe una dimension sim-
bélica preocupante: equiparar normativamentea do-
centes y estudiantes en la prohibicion del uso de ce-

lularesdiluye ladistincionentre quienestden proce-
soformativoy quien ejerce una profesion {qué men-
saje transmitimos sobre la autonomia y laconfianza?

Laescuela no es un espacio aislado del mundo di-
gital; es parte de él. La solucién no puede ser la ne-
gacion tecnoldgica, sino la regulacion diferenciada,
contextualizada y coherente con las condiciones
reales de cada establecimiento. Prohibir sin proveer
alternativas robustas de conectividad institucional
no resuelve el problema de fondo, todo lo contrario
“lo traslada y lo invisibiliza™.

~ MONONA VALDES
Directora de Educacion Diferencial de
‘ la Universidad Andrés Bello
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